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Recenzija norétysi pradéti nuo bendresnio klausimo: kodél istorikas nezino ka daryti

,pilietiniame ugdyme*?

Ilga laikg politikai ir Svietimo biurokratai jsivaizdavo, kad pilietiSkumas ir istorija yra susijg,
bet arba nebuvo suprantama kaip tiksliai, arba Sis susiejimas laikési ant romantinio
nacionalizmo jsivaizdavimy. Todé¢l kai kalbam apie mokyklinj pilietiSkumo ugdyma, reikia
reflektuoti ir kokios yra neiSsprgstos mokyklinés istorijos problemos. Jy mano manymu yra

bent Sesios:

1. Faktokrapstysté arba metodologinis empirizmas: daug konkretybiy zinotojy ir mazai
apibendrinanciy ir gretinanciy epochas bei regionus;

2. Empirings istorijos ir jos Saltinotyros probleminis santykis su literatiiros, kultiros ir
idéjy istorija — istorija pateikiama per daug izoliuotai nuo kity discipliny ir jy Ziniy
lauko. Dabartyje ieSkant tarpdalykinés integracijos ir kooperacijos tai vienas

3. Modeliuojancios istorijos stoka ir probleminis santykis su sociologiném ir
politologiném prieigom. Pilietinis ugdymas taip pat pasimetes tarp $iy trijy sroviy;

4. Metodologinis nacionalizmas ir anachronizmas: istorija matoma per Siuolaikinés tautos
optika (Alvydas Jokubaitis jau yra kalbéjes apie ,klaidg“ LR Konstitucijos
Preambuléje);

5. Pazintiniy ir ugdomyjy vertybiy chaosas (isivaizduojama, kad daugiau pamoky apie
partizanus — reik§ daugiau patriotizmo) arba neiSsprestas Istorijos, Geografijos ir

Tévynés pazinimo dalyky santykis;



6. Lékstokas filosofijos vaidmens suvokimas ir neiSmoktos Leonido Donskio pilietinio

ugdymo pamokos.

Vadovélis ,,Jaunas ir pilietiSkas®, bent dalies Siy problemy iSvengia: vienais aspektais
sitilydamas joms sprendimus, kitais — jas apeidamas. Fakty kiekiy vadovélis tikrai neperkrautas
ir apskritai néra pririStas prie ,,istoristinés* pilietiSkumo ugdymo paradigmos — tai gaivus
poziuris. Kas kita, kad su istorija siejamy problemy jis iSvengia apskritai atsisakydamas
istoriniy klausimy. Pavyzdziui, skurdas arba mainai — kod¢l neparodoma bent trumpai istoriné
dinamika 8iy reiSkiniy? Kadangi pretenduojama integruoti vadovélj ne tik i etikos pamokas,

bet ir istorijos ar geografijos, tokio papildymo natiiraliai norisi (nors jis ir néra biitinas).

Pateiktas vadovélis siekia surasti jungties taskus tarp pilietiSkumo ugdymo, etikos ir
ekonomikos. Pasirinkta prieiga — eiti per reiskinius ir juos apibréziancias temas, jauno asmens
santykj su ji supanciu pasauliu. Galima gin¢ytis kiek discipliny riby nutrynimas Siuolaikiniame
Svietime yra mados reikalas, taciau pasirinkta krypti vadovélis iSpildo s€ékmingai. Atsiremiama
1 reiSkinius, o jy centre stovi jaunas zmogus, su savo vertybémis, likescCiais ir pasirinkimais.
Tai yra humanistiné prieiga — ir nors Lietuvos $vietime jau kai kas kalba apie posthumanizma,

humanizmo pas mus vis dar triksta ir jis tikrai néra iSsemtas.

Vadovélio medziaga déstoma skaidria kalba. Déka lankstaus vadovélio turinio mokytojams
sudaromos galimybés sumodeliuoti déstoma tema pagal savo pamokos struktiirg ir moksleiviy
lygi, mokiniams individualiai arba grupémis paskirti tam tikras uZzduotis ir stebéti jy
igyvendinimg. Pateikiami infografikai ir vaizdo filmukai leidzia jvesti ] temg ir jos
problematika, kuri véliau yra plétojama kituose segmentuose. Zodziu, mokytojai gauna patogy

darbo jrankj, o mokiniai kokybiskg turinj.

Vadovélis nebijo imtis globaliy problemy (ekologija, medijos, socialiniai tinklai) ir per

nedidelius zingsnius jas susieti su lokalaus masto kontekstais ir jauno, augancio Zmogaus



perspektyva. PilietiSkumas jungiamas ¢ia su jauny Zmoniy riipescio ir nerimo objektais — toks
aktualumas pagirtinas. Bet sickiama ne deklaratyvaus ar abstraktaus vertybinio pilietiSkumo, o
pilietiSkumo iSaugancio i§ atsakomybés uz savuosius veiksmus suvokimo, savo laisves ir
subjektiSkumo supratimo. Kitaip tariant — pilietinis ugdymas pagaliau sukasi ne apie
institucijas, istorija ar skambiai zarstomas vertybines deklaracijas, bet apie asmeninius

moralinius pasirinkimus.

Visgi, norisi atkreipti démes;j ir j tam tikrus vadovélio tobulintinus aspektus bei ribotumus. Bent
viena svarbi pilietiSkumo problematikos tema néra tiesiogiai paliesta — tiesiogiai nesiimama
nei pilietings, nei etnineés ar kitokios tapatybés klausimy. Ka reiSkia biiti ,,pilietiSku®, jeigu
neturi santykio su savo valstybe? O ankstyva paauglysté yra biitent tas metas, kuomet
apsibréziamas savo ,,a$“, ieSkoma (ne)pritapimo, dalyvavimo bendruomenése ir savosios
vietos pasaulyje suvokimo. Vadovélio pavadinimas tarsi ir Zada: jaunas (dar nebalsuojantis),
bet jau pilietiSkas, dalyvaujantis, aktyvus, angazuotas. Tai, Zinoma, neturi biiti romantinés
pasakos ar indoktrinavimas. Verta pagalvoti, koks biity jaunam zmogui atpazjstamas reiskinys

ar tema, padedanti prieiti prie Sios problematikos?

Kita problema, néra nei jvado, nei ,,naudojimo instrukcijos, reikalingos mokytojams ir
mokiniams. Jeigu vadovelio autoriai praveda instruktaza kaip galima dirbti su vadovéliu ir juo
naudotis — puiku! Bet jeigu nori pradéti su juo dirbti savarankiskai? Triksta aiSkumo kas, kaip
ir kodel yra padaryta — tod¢l reikalingas papildomas apmastymy ir galvojimo laikas bandant
vadovélj perprasti. Tiesa, tai nesunkiai iStaisoma spraga.

Kas gerai — skaitmeninis vadovélis yra lanksti medijos forma, todél tobulinimas pagal

recenzenty ar mokytojy atsiliepimus visada jmanomas. Kaip praktiska ir patogia mokymo

priemong vadovélj tikrai galima rekomenduoti mokytojams ir mokykloms.



